Cesky svaz tane¢niho sportu
Disciplinarni a smir¢i komise

Spisova znacka: DaSK1/2013
V Praze dnel.5.2013

Pan

Jiti Kopecny

Staroujezdzskal0

190 16 Praha 9 — Ujezd nad Lesy
Spisova znacka: DaSK1/2013

ROZHODNUTI

Disciplinarni a smiréi komise CSTS rozhodla o disciplinarnim provinéni pana Jitiho
Kopec¢ného , bytemStaroujezdzska 10, Praha 9 — Ujezd nad Lesy takto:

disciplinarniho FizeniJifiho Kope¢ného, kterym se m¢l dopustit disciplinarniho provinéni
poruseni norem moralky, svévolného jednani a naruSeni mezilidskych vztahi dle ustanoveni
¢lanku 3 bodu 4 disciplinarniho fadu, tim Ze:
- Dne 23.2.2013na Mistrovstvi CR v latinskoamerickych tancich neadekvatné a
neodiivodnitelné hodnotil par Marek Dé&dik — LibuSe Chytkova

se dle ¢1.14 odst. 1 odrazka 2 disciplinarniho radu
zastavuje

Odtivodnéni:

Disciplinarni a smiréi komise CSTS ( dale jen DaSK) zahajila dne 19.3.2013 na
zakladé oznameni pana Radka Felcmana vedouciho oblasti porotcti CSTS disciplinarni fizeni
proti panu Jifimu Kopeénému. V podnétu vedouciho oblasti porotcti CSTS bylo uvedeno, Ze
se sesla komise porotcil ve slozeni VOP CSTS pana Radka Felcmana a ¢lenti Igora Henzélyho
st., Jaroslava Kucery a Lubose Novotného, kterd shledala, ze hodnoceni paru Marek Dédik —
Libuse Chytkova panem Jifim Kopecnym je neadekvatni a Ze ma ndzor, Ze minimalné
v prvnich dvou kolech jde 0 hodnoceni neodiivodnitelné.

Oznameni o zahgjeni disciplinadrniho fizeni bylo panu Jifimu Kope¢nému doruceno
pisemné a byla mu ddna mozZnost se k disciplinarnimu provinéni vyjadfit do 14 dnt ode dne
doru€eni oznameni. Pan Jiti Kope¢ny se k disciplinarnimu fizeni vyjadfil dopisem ze dne
29.3.2013 takto:

,»Ma kariéra tane¢nika, trenéra, funkcionare a porotce trva jiz od roku 1966. Tanec¢ni
¢ast byla ukoncena v roce 2006 ve 49 letech (jako profesionalni tane¢nik). VSechny tyto roky
probihaly naprosto bez jakychkoli negativnich prestupku, jak v roli tane¢nika, tak také v roli
porotce i funkcionare. Tato soucasnd situace je pro me naprosto nova a urcité poucna ve vsech
souvislostech, jaké se nabizeji.*

»Pokud zlstanu u té legislativy, taktéZ mi neni zndmo nic o tom, co je mysleno
,headekvatnim® nazorem, kde najdu jeho definici a tedy jak jeji poruSeni trestat.



Predpokladam, Ze nema byt upfednostnén néjaky nazor vétsinovy nebo pocitovy jako napi. —
,.ten spadl z emka®, tak tam musi byt, sledovat kdo je kdo a odkud, kdo ho trénuje apod. Tyto
argumenty jsem totiz, vazeny ptfedsedo DK, slySel a slySim okolo sebe. Domnivam se, ze
takto hodnotit tane¢ni uméni, at’ uz se mu fika sportovni nebo ne, dost dobie nejde. Pokud
nebude porotce hodnotit veskrze podle svého nejlepsiho védomi a svédomi (mysleno naprosto
vazné, nikoliv jako fraze!), nevim, jestli aroven nasich paru bude lepsi. Tuto roli jsem nikdy
neopustil a myslim, ze je dostatek moznych ditkazli a nakonec i svédki, ktefi moje nezaujaté
hledisko a hodnoceni dokonce vitaji, protoze dlouhou dobu nejsem ve vztahu k zadnému
tane¢nimu paru ani tanecnimu klubu! Podle mého ndzoru mi to poméha k nezaujatému postoji
a hodnoceni, 1 kdyz se nékomu mozna nelibi.*

Dale pak uvedl, ze nemohl svym hodnocenim ovlivnit regulérnost soutéze, nebot’
pravé proto je tam piitomno dostatecné mnozstvi porotci. Nazor, ze mél poskodit jméno
CSTS povaZuje za neadekvatni.

Na zavér uvedl: ,, Zavérem mi dovolte prohlésit a doufat, ze moje hodnoceni bude
moci byt vzdycky svobodné a ne poplatné nazorim anebo snaham jinych, i kdyz taktéz
pfinejmensim fundovanym a odbornym nazortim.*

Po dikladném zvazeni vSech skute¢nosti dospéla DaSK k zavérum, Ze nemuze uznat
Jittho Kopecného vinnym z uvedeného provinéni, nebot’ neni v jeji kompetenci hodnotit jeho
odbornost. Pan Jifi Kopec¢ny uvedl, Ze hodnotil podle svého nejlepsiho svédomi a védomi a
zcela nezaujaté. Neexistuje jediny diikaz, Ze tomu tak skutecné nebylo. Tane¢ni sport je dosti
subjektivni zalezitosti, ktera se neda nijak zméfit ani spocitat. Ma sva pravidla a kritéria, jak
se ma, co hodnotit, zda vsak toto bylo dodrzeno, nelze zjistit.

DaSK souhlasi s ndzorem pana Kopecného, Ze regulérnost soutéZze nemohla byt
ovlivnéna, nebot’ pii poctu jedendcti porotcil, nemohlo hodnoceni pana Kope¢ného mit vliv na
vysledek soutéze.

Pan Jiti Kopecny by se mél v§ak sam zamyslet s ohledem na skutec¢nost, Ze byl jediny
porotce, ktery prvé dvé kola takto hodnotil, zda skute¢né hodnotil dle svého nejlepSiho
svédomi a védomi.

Pokud by se totiz hodnoceni pana Jifiho Kope¢ného i nadale v jednotlivych ptipadech
vyrazné odliSovalo od hodnoceni ostatnich porotcii, bylo by vhodné zjistit, zda existuji né¢jaké
prostiedky prezkouSeni odbornosti nebo zda se nejedna skute¢né o stied né&jakych ¢i nécich
zajmu.

Disciplinarni a smiréi komise CSTS
Karel Marsalek, predseda



