Stanovisko Dozoréi rady €STS k otdzce ,profesionalizace” taneéniho sportu a konani taneénich

soutéii pro ,profesionaly” sdruzené v €STS.

DR CSTS si je védoma nutnosti znovuobnoveni tréninkové a soutézni ¢innosti v ramci €STS, a to
pro véechny éleny svazu bez rozdilu. Souéasna spoleénost je v pohledu na pfijata opatfeni v ramci
covid 19 &asto rozdélena, a tento stav se projevuje i v naSem svazu. | pfes tato rozdéleni mame
viichni jedno spoleéné, a to touhu co nejdfive obnovit tréninkovou a soutézni ¢innost a vratit se
k béznému zivotu. Podle nazoru DR CSTS by viak k tomu mélo dochazet zplsobem, ktery neni
v rozporu s pfijatymi zakonnymi opatfenimi. DR €STS niZe zaujima své stanovisko na souéasnou
snahu o ,profesionalizaci” taneéniho sportu a pofadani soutéZzi v dobé platnosti zasadnich
omezujicich opatteni prijatych Vladou CR.

Jako profesiondlniho sportovce lze definovat pouze fyzickou osobu, kterd vykonava sportovni
¢innosti vydéle¢nou ¢innost na zdkladé smluvniho vztahu, kterym mulZze byt jak vztah
pracovnépravni, tak vztah ob¢anskopravni a tato ¢innost je hlavnim predmétem jejiho zéjmu a
(zpravidla) obZivy a je odmériovan do takové vyse, kdy odména za tuto ¢innost prevysuje naklady
jim do sportovni ¢innosti vioZzené. Neni mozné za profesionala povaZovat pouze sportovce, ktery
uzavre jakoukoliv smlouvu bez dal$iho naplnéni vyse uvedenych kritérii. Jiné vymezeni sportovce
nez jako amatér i profesional nelze z ni¢eho vyvodit.

Konéni souté?i Ceskomoravského pohdru jen pro ,kategorii“ semi-profi a vlastni vymezeni této
kategorie nemd oporu v Soutéznim fadu CSTS. Oboji pak zakladd4 nerovnost mezi sportovci a vznik
snahy se ucelové stat profesionalnim sportovcem.

Dozor¢i rada doporucuje Vykonné radé upustit okamzité od dalsi praktické realizace projektu

»semi-profi“, pfesunout jej do pfipravné faze a vyvolat diskusi s ¢lenskou zékladnou o jeho
smysluplnosti.

Zdtvodnéni:
1. Profesionalizace obecné

Vzhledem k absenci zékonné Gpravy profesionalizace sportu v CR je v prvni fadé nutné
vymezit, jak je osoba profesionala v ¢eském sportovnim prostiedi definovana. Obecné je pFijimana
definice, dle které je jako profesiondlni sportovec povaZzovan ten, kdo vykondava sportovni ¢innosti
vydélecnou ¢innost na zékladé smluvniho vztahu, kterym mGzZe byt jak vztah pracovnépravni, tak
vztah obcanskopravni. Uvedenou definici pfijal ve svém rozhodovéni i Nejvyssi spravni soud v
rozhodnutich ve véci sp. zn. 2 Afs 16/2011 a ve vé&ci sp. zn. 2 Afs 22/2012. Odborn4 literatura véak
tuto definici dale upfesiiuje a tedy neni moiné za profesionala automaticky bez daldiho uréit
kazdého, kdo uzavie jakykoliv z vy$e uvedenych smluvnich vztaht. Odbornou literaturou je
definovén rozdil mezi amatérskym a profesiondlnim sportem zejména tak, Ze: »amatérsky
sportovec vyviji sportovni Cinnost, aniZ by za ni byl odménén do takové vyse, Ze by odména za tuto
¢innost prevysila ndklady jim do sportovni &innosti vioZené“. Neni tedy bez daléiho mozné hovofit

o profesionainim sportovci jen na zakladé uzavieni nékterého ze smluvnich vztah( uvedenych
vyse.

Vramci soucasné snahy o ,profesionalizaci” taneéniho sportu jsou zejména diskutovéna
dvé vykladova stanoviska, a to stanovisko CUS opirajici se o vykladové stanovisko JUDr. Daniela
Viduny, advokata a stanovisko Ombudsmana Ceského olympijského vyboru. Obé tato stanoviska
nejsou stanovisky protichlidnymi, naopak oba se fakticky dopliuji a jsou v souladu s faktickym



stavem legislativy a pfijatymi opatfenimi Vlady CR k pfijatym opatfenim vramci covid 19.
Stanovisko CUS vymezuje statut profesionalniho sportovce tak, jak je vymezen v souvislosti s vy3e
uvedenymi judikdty Nejvyssiho spravniho soudu, ale dale se jiZz nezabyva ostatnimi aspekty. Zde je
nutné dale upozornit na to, Ze pokud posuzujeme otazku profesiondlniho sportovce pohledem
Vlddou CR pfijatych opatfeni, pak tato definovala pojem profesionainiho sportovce pro tato
opatreni jako osoby, kterd vykonava sport jako své zaméstnani, nebo jako svou podnikatelskou ¢i
obdobnou ¢innost. Stanovisko Ombudsmana COV se od této definice nijak neodchyluje, ale déle
definuje osobu profesionédlniho sportovce jako: ,fyzickou osobu, jejiz primdrni prijem plyne
z uplatného provozovdni sportovni ¢innosti, kterd je hlavnim predmétem jejiho zdjmu a (zpravidla)
obZivy, a kterd v ndvaznosti na ujedndni se sportovnim klubem nemiZe poskytovat své sportovni
sluzby ostatnim klubim. Vyznamnym aspektem v tomto sméru je ddle skutecnost, Ze vydélecné
mozZnosti této osoby po skonceni jeji aktivni sportovni kariéry jsou do zna¢né miry ovlivnény m,j.
uspéchy, kterych sportovec béhem relativné kratkého obdobi své kariéry dosdhl”. V souvislosti
svySe uvedenym je nutné dovodit, Ze stav, kdy jakykoliv sportovec uzavie smlouvu se svym
klubem, zejména pak smlouvu inominatni, napf. smlouvu o vykonu sportovni ¢innosti jesté
neznamena, Ze se stal profesionalnim sportovcem a Ze se na néj nevztahuji opatfeni pfijata Vladou
CR. Zde je tfeba jen souhlasit se stanoviskem Ombudsmana €OV, kdy pokud jsou v tomto obdobi
uzavirany takové smlouvy, aniz by byly zvaZovény a naplnény daldi aspekty, mGZe byt uzavfeni
takovych smluv dlivodné povaZovéno za obchézeni pfijatych opatfeni a neplatné prévni jednani
podle § 580 obc¢anského zakoniku a takové smlouvy jsou stizeny absolutni neplatnosti. U déti do
15 let je situace je3té komplikovanéjsi, nebot prace détido 15 let je mozna pouze jako zévisla prace
podle zékoniku préace, a to jen u umélecké, kulturni, reklamni nebo sportovni ¢innosti. Uzavfeni
jiného typu smlouvy neZ smlouvy definované zakonikem prace je opét moiné definovat jako
obchazeni zakona, nebot tyto jiné smlouvy neposkytuji a negarantuji osob& mladsi 15 let veskera
prava dana zakonikem prace. Z hlediska vy$e uvedenych argument( pak nelze definovat osobu
polo-profesiondla (semi-profesiondla), nebot tuto kategorii sportovcd (¢ jinych osob i mimo
sportovni Cinnost) nedefinuje Zadny pravni pfedpis, judikat &i neni definovana zadnou odbornou
literaturou. Pojem polo-profesiondla ani neni mozné definovat vy$i piijma, & jinym kritériem, a
tedy je nutné jednoznacné ur¢it, zda dany sportovec je amatérem &i profesiondlem podle vyse
uvedenych kritérii, nic mezi fakticky pravné neexistuje. Je zfejmé, 7e otdzku profesionalizace ve
vztahu tanecnik — klub si musi zvaZit oba subjekty vztahu mezi sebou a nikdo (véetné €STS) jim toto
nemuZe stanovit jako povinnost zvlasté s ohledem na to, Ze takovy vztah zejména pfi uzav¥eni
pracovnépravni smlouvy je zcela vychylen ve prospéch zaméstnance, tedy tane¢nika a pro klub
jako zaméstnavatele z néj vyplyvé fada povinnosti vyplyvajicich z pravnich ptedpisd. Navic je nutné
sohledem na soucasna opatfeni rovnéZ upozornit na moznou kolizi vramci podminek pro
poskytovani kompenzaci ke zmirnéni covidovych opatieni, které nékteré kluby pobiraji z divodu
uplného uzavieni provozoven a zahajenim ¢&i umoznénim tréninkd a souténi &innosti u takto
profesionalizovanych pérd, by tyto podminky mohli pfestat kluby plnit.

2. Profesionalizace a pofadani soutézi v €STS

Pokud jiZ k profesionalizaci v rdmci CSTS dochazi pfi vyloueni podezfeni z jeji ucelovosti, pak by
takto profesionalizovany sportovec mél byt posuzovén podle platného SR a mél by se stat soudasti
tfidy P (profesiondlové) dle § 9 odst. 4, za podminek dosazeni véku 19 let a dritele tfidy M a mél
by se ucastnit pouze souté?i organizovanych pro tuto kategorii sportovcl. Toto zafazeni je viak
vsoucasné dobé podminéno vlastnim rozhodnutim taneéniho paru do takovéto kategorie
vstoupit. Pokud se tedy takovy tanelni par stane parem profesionalnim z diivodu naplnéni



podminek pro definici profesionala dle ¢l. 1) této analyzy a nerozhodne se do této kategorie
vstoupit, pak je otdzkou, zda tato okolnost nezaklada v sou¢asné dobé vyznamnou nerovnost mezi
sportovci a tane¢nimi pary, kdy jeden tanecni par povaZovany za profesionalni mize trénovat a
Gcastnit se soutéZi a druhy, ktery profesional neni, trénovat a G¢astnit se soutézi nemulze, a¢ jsou
oba taneéni pary ve stejné vékové kategorii a vykonnostni tiidé. Pokud by ze strany CSTS byla snaha
vytvofit kategorii tane¢nich paru a sportovcd, ktefi jsou nyni oznacovani jako semi-profesionalové,
pak by se tak muselo stat cestou zmény SR, ktery viak tuto kategorii nezna s tim, Ze tuto zménu
dokumentu o stupni dileZitosti 3 podle ¢l. 8 Stanov muZe provést pouze VK. Pokud by méli vedle
sebe vsoucasné dobé pfijatych a platnych covidovych opatfeni plsobit tanecni pdry sloZzené
z profesionalnich sportovctl a sportovct amatérskych s tim, Ze jedni se nyni Ucastnit tréninkld a
soutézi nemohou a druzi ano, pak to zaklada vyraznou nerovnost mezi ¢leny spolku a kolektivnimi
Cleny, ktefi je sdruZuji navzajem. Uvedené by bylo oduivodnitelné pouze napf. pro cleny
reprezentaéniho tymu, nikoliv véak pro celou ¢lenskou zékladnu spolku. V pfipadé, ze jsou CSTS
jako poradatelem organizovany soutéZe svyjimkou v pfijatych opatfenich a na zakladé
stanovenych hygienicko-epidemiologickych opatfeni, které jsou omezeny jen na ucast
profesiondlnich sportovcl, ktefi nejsou zarazeni do kategorie P (profesional), pak o takovou
nerovnost jde, nebot CSTS by méla porddat pouze soutéze odpovidajici SR, tedy vymezené druhy
souté?i dle § 3, dle jednotlivych kategorii vékovych a vykonnostnich, specifikovanych SR
v ustanovenich § 8 a 9. SoutéZe konané jako Ceskomoravsky pohér neni mozné zafadit ani pod
tzv. ostatni soutéze podle § 3 odst. 6 SR, & soutéZe pro zvané, co ani nevyplyvé z propozic t&chto
soutéZi. Uvedené soutéze jsou specifikovany ve svych propozicich jako soutéze pro semi —profi,
tedy pro kategorii nedefinovanou SR. Navic v #adosti o stanoveni zavaznych epidemiologickych
opatfenich podavanych prostifednictvim NSA Ministerstvu zdravotnictvi CR jsou tyto soutéze
oznaceny jako: ,, ndrodni soutéZe profesiondlnich sportovcii“, nikoliv tedy nijak nespecifikovanych
kategorii semi -profesionalnich sportovct, pokud uZijeme oznaceni z propozic soutéZe. Jako
dulezity statni zéjem nebo vyznamnost sportovniho utkani je pak uvéadéno dle prohlaseni CSTS,
konani téchto soutéi jako: ,soutéZe profesiondinich sportovcii pfipravujicich se na MCR a MS ¢i
ME 2021". Je otazkou, zda toto uvedeni v Zadosti neni zavadéjici. Manual zvefejnény na stankach
CSTS pod oznatenim Profesiondlni sportovec je pouze dokumentem bez vazby na platnou
legislativu zejména SR a tento nemiZe sdm o sobé& nové upravit vznik kategorie semi-profi.
Zvnéjsiho pohledu by mohlo byt chybné vyvozovéno, Ze je fakticky jedno, zda se jedné soutéze
ucastni amatérsky tane¢ni par a tanecni par spliiujici definici profesionalniho paru, byt nezafazeny
v SR definované kategorii P (profesional), tento pohled je viak mozny pouze v dobé, kdy je viem
pardm bez rozdilu umoZnéno trénovat a Ufastnit se soutéZi, nikoliv v dobé platnosti pfijatych
opatfeni zakazujicich ¢innost amatérskych sportovcd, a tedy zakladajici tuto nerovnost a vznik
snahy se Gcelové stét profesionalnim sportovcem.

PFijato usnesenim DR CSTS dne 22.3.2021

DR CSTS

Pouiité zkratky:

CSTS — Cesky svaz taneéniho sportu
CUs — Ceska unie sportu

CoV - Cesky olympijsky vybor

NSA — Nérodni sportovni agentura
SR — Soutéini fad

MCR - Mistrovstvi Ceské republiky
MS — Mistrovstvi svéta

ME — Mistrovstvi Evropy

VK — Vyroé&ni konference €STS

DR — Dozor¢i rada €STS



